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Одним из требований для получения статуса адвоката предстаёт наличие стажа работы
по юридической специальности или же прохождение стажировки в адвокатском образо-
вании. В ходе последней имеет место парадоксальная ситуация: стажер адвоката может
иметь доступ к сведениям, составляющим адвокатскую тайну, но не наделен правовыми
механизмами по её защите.

Так, стажер адвоката, согласно п. 3 ст. 28 ФЗ «Об адвокатской деятельности и ад-
вокатуре в Российской Федерации», имеет обязанность хранить адвокатскую тайну [3].
Однако гарантии сохранности данной тайны для стажеров законом не предусмотрены и
распространяются только на лиц, получивших статус адвоката в установленном законом
порядке, что прямо следует из положений п.п. 2 и 3 ч. 3 ст. 56, ч. 8 ст. 447, ч. 10 ст. 448, ст.
450.1 УПК РФ [2]; ст. 17 Федерального закона «Об оперативно-розыскной деятельности
[1]; ст. 8, 18 ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации».

Адвокатская тайна является важным составляющим оказания квалифицированной
юридической помощи и является правом гражданина, который обращается в адвокат-
ское образование. К.Ж.А. Миттермайер утверждал, что адвокатская тайна не может быть
раскрыта ни при каких обстоятельствах, даже в случае, если адвокату стали известны све-
дения о сообщниках обвиняемого [7; 48-49]. Без соблюдения закрепленного законом пра-
ва оказание такой помощи станет просто невозможным [6; 203]. Данная проблема также
связана с тем, что право на адвокатскую тайну нарушается путем проведения незакон-
ных обысков, выемок и допросов даже адвокатов, что неоднократно негативно оценива-
лось Конституционным Судом РФ (Постановление от 17.12.2015 № 33-П; Определения от
08.11.2005 № 439-О; от 29.05.2007 № 516-О-О и др.). Каким же образом стажер адвоката
может сохранить ставшие ему известные сведения в связи с оказанием адвокатом юри-
дической помощи доверителям? Данный вопрос с учетом российского законодательства и
практики его применения скорее относится к риторическим.

Действительно, возникает две проблемы: 1) адвокат не может сообщать стажеру все
сведения, которые стали ему известны в рамках уголовного дела, что негативно влияет
на обучение стажера и его практику в адвокатском образовании; 2) при сообщении всех
сведений из уголовного дела помощнику, адвокат подвергает опасности разглашения ад-
вокатскую тайну [9]. Кроме того, теряется смысл адвокатского иммунитета в принципе,
так как сведения теперь доступны лицу, который не обладает гарантиями, установлен-
ными УПК РФ. Изучая опыт зарубежных стран, представляется интересным обратить
внимание на статус солиситора в Англии. Можно утверждать, что данный статус имеет
общие черты со статусом стажера в России, так как имеется схожесть в их функциях.

Проводя параллель можно заметить, что основные функции английского солиситора
в России выполняет стажер (ст. 3 Положения о порядке прохождения стажировки) [4].
Таким образом, отличия солиситора в Англии от стажера адвоката в России в том, что
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он может без особого поручения представлять интересы доверителя в суде, а также име-
ет обязанность сдавать квалификационный экзамен и защищен адвокатской тайной (legal
privilege) [10] согласно разделу 10 закона «О полиции и доказательствах 1984 г. (section
10 of the Police and Criminal Evidence Act 1984) [5]. Идея адвокатской тайны была зало-
жена в 1840 г. в связи с делом Курвуазье, слушавшимся в Лондоне. Доверитель сообщил
защитнику Филиппсу о том, что он совершил убийство. Данное обстоятельство не было
раскрыто защитником. [8; 80-82].

Можно предположить, что сдача специального, упрощенного квалификационного эк-
замена стажером в России перед началом практики оказало бы влияние на улучшение
качества оказания юридических услуг. Данное предположение автора обусловлено тем,
что стажеры адвокатов имеют разный уровень знаний и навыков в области юриспру-
денции. Сдача данного экзамена может поспособствовать унификации высокого уровня
знаний стажеров адвокатов.

В заключении данного исследования, необходимо обратить внимание, во-первых, на
необходимость проведения экзамена для проверки знаний стажера адвоката перед началом
практики, во-вторых, на возможность предоставления стажеру адвоката «адвокатского
иммунитета» и прав в данной области наравне с адвокатом.
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