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Десятки популярных и надежных формул в современных косметических брендах в
2023-2026 годах подверглись реформулированию. Основной причиной такой политики кос-
метических брендов является регулирование ЕС в этой области [7]. Происходит трансфор-
мация научно-обоснованного подхода в «теоретико-обоснованный» запрет и его потенци-
альный конфликт с нормами ВТО.

Традиционная модель регулирования рисков в ВТО (риск-ориентированный подход)
требует обоснованных научных доказательств того, что использование ингредиента при
конкретных условиях (дозировка, путь воздействия) действительно наносит вред [2]. Прин-
цип предосторожности [1] в интерпретации ЕС [5] изменяет эту логику: если вещество
классифицировано как опасное по своей природе (CMR — канцероген, мутаген, репроток-
сикант) [4], оно попадает под запрет до того, как будет научным образом доказана его
полная безопасность в косметике. Такой подход игнорирует реальную жизнь и практику
потребителей: вероятность того, что концентрация «опасных» веществ в продуктах дой-
дет до опасных показателей невероятно мала. Запрет основывается на наличии опасного
свойства (hazard), а не на реалистичной оценке воздействия (exposure assessment) и рис-
ка (risk). Это приводит к запрету веществ, чье фактическое проникновение через кожу
может быть нулевым или биологически незначительным.

С точки зрения публичного международного права, применение принципа предосто-
рожности в форме тотальных запретов вступает в противоречие с обязательствами ЕС
как члена ВТО. В соответствии со статьей 2.2 Соглашения по техническим барьерам в
торговле технические регламенты (включая запрет ингредиентов) не должны создавать
необоснованных излишних препятствий для международной торговли [3]. Они должны
быть не более ограничительными для торговли, чем необходимо для достижения закон-
ной цели (защита здоровья человека). С точки зрения ЕС, принцип предосторожности
позволяет вводить ограничения, даже в том случае, если научные данные неполны или
не позволяют точно количественно оценить риск. Сам факт классификации вещества как
опасного уже является с этой точки зрения достаточным основанием для введения запре-
та. Однако, с точки зрения международного торгового права, для оправдания вводимого
ограничения торговли мера должна основываться на оценке реального риска, а не на тео-
ретической «опасности». Если существуют менее ограничительные меры (например, огра-
ничение концентрации, предупреждающие надписи), запрет может быть признан непро-
порциональным. Такой подход ЕС уже был признал неправомерным ОРС ВТО в деле «ЕС
— Гормоны» и, несмотря на введенные меры после отказа ЕС исполнить рекомендации
ОРС ВТО, ЕС устоял и в итоге сохранил свой подход [6]. Принцип предосторожности
признан принципом права ЕС и институты ЕС не могут от него отходить при принятии
нормативных актов, даже если они противоречат праву ВТО [9].

Новое регулирование ЕС (Omnibus VIII) вводит запрет на целые группы химически
родственных веществ («соли» и «сложные эфиры») [4], даже если отдельные представите-
ли группы не исследованы или не обладают одинаковой биодоступностью в косметических
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формулах. Такие меры не выдерживают критики, если они не подкреплены научным ана-
лизом, доказывающим, что каждое вещество из химически родственной группы представ-
ляет сопоставимый риск при использовании в косметических средствах [8] [9]. Отсутствие
данных по конкретному веществу, трактуемое через призму принципа предосторожности
как основания для запрета, может быть в последующем расценено третейской группой
ВТО как нарушение требования опираться на доступные и обоснованные«научные дан-
ные» (scientific evidence) [2] [9].

Опора ЕС на принцип предосторожности создает экстерриториальный эффект: произ-
водители по всему миру вынуждены переформулировать продукцию под стандарты ЕС
[7], чтобы сохранить доступ на этот рынок, даже если в их правопорядках действуют иные
стандарты доказательства вреда ингредиентов [8].

Принцип предосторожности в современном толковании ЕС перестает быть инструмен-
том управления риском в условиях неопределенности и превращается в способ изменения
под ЕС глобальных стандартов на основе hazard-классификации [9]. Это, на наш взгляд,
противоречит международному торговому праву, которое построено на принципах про-
порциональности, научной обоснованности и ненавязывании стандартов.
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