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Проблема экспликации общеметодологических категорий таких как диспозиционные
признаки, контрфактические высказывания и др. с развитием символической логики в
XX в. стала представлять особый интерес и остается актуальной по сей день.

Для экспликации некоторых общеметодологических категорий значительную роль иг-
рает особая конструкция - структурное свойство.

Указанная категория была явно введена Б. Юхосом в контексте исследований диспози-
ционных признаков в [4]: «свойства, отличные от предиката, обозначаемого именем диспо-
зиции, и находящимися с последним в эмпирически проверяемом отношении («причинной
связи»)». Важно, что указывается наличие «причинной» связи диспозиции и структурного
свойства (𝐽). Б. Юхос представляет следующую схему:

𝐷(𝑥) ≡ 𝐽(𝑥) ∧ (𝐽(𝑥) → (𝑃 (𝑥) → 𝑅(𝑥)))

Данная идея получила свое развитие в трудах Е.К. Войшвилло [2]. Автор в соответ-
ствии со своим подходом, связанным с введением релевантной импликации для выраже-
ния детерминирующей связи, модифицирует схему, предложенную Б. Юхосом для экс-
пликации диспозиционного признака. Под структурным свойством имеется в виду некое
неотделимое свойство объекта, детерминирующее некоторые другие его свойства. Схема,
предложенная Е.К. Войшвилло:

𝐷(𝑥) ≡ ∃𝜖(𝜖(𝑥) ∧ ((𝜖(𝑥) ∧ 𝑃 (𝑥)) → 𝑅(𝑥)))

Аналогичная конструкция, основанная на указании структурного свойства, использу-
ется Е.К. Войшвилло для экспликации физической необходимости.

Нами была продемонстрирована эффективность использования структурного свойства
при экспликации схемы контрфактических высказываний [1]. Показано, что явное форму-
лирование структурного свойства в антецеденте контрфактического высказывания позво-
ляет избежать многих интуитивно неприемлемых следствий.

Примечательно, что понятие энтимематической импликации (→*), которое вводится в
[3], во многом соответствует (с учетом возможности трактовки предикатов как пропози-
ций) схеме диспозиционного признака, предложенной Е.К. Войшвилло:

𝐴 → *𝐵 ⇐⇒ ∃𝑟(𝑟 ∧ ((𝑟 ∧ 𝐴) → 𝐵))
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