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Современная мировая политика демонстрирует тенденцию к формированию многопо-
лярной структуры. Экономическая статистика показывает смещение центра глобального
роста в сторону Азии: совокупная доля стран БРИКС в мировом ВВП по паритету по-
купательной способности превысила показатель государств G7. Расширение БРИКС и
усиление таких объединений, как ШОС, ЕАЭС и АСЕАН, свидетельствуют о закрепле-
нии новых центров силы в институциональной форме [4]. Мировая экономика перестает
быть однополюсной, а глобальное управление — монополизированным.

Военно-политическая динамика подтверждает данный сдвиг. Рост оборонных расхо-
дов Китая и Индии, активная внешняя политика России, усиление региональных амбиций
Турции и Ирана отражают перераспределение стратегических ресурсов. Конфликты на
Ближнем Востоке, в Восточной Европе и в Азиатско-Тихоокеанском регионе демонстри-
руют усложнение системы безопасности и ослабление прежних механизмов сдерживания.
Одновременно возрастает значение региональных форматов урегулирования и координа-
ции.

Параллельно усиливается конкуренция в сфере технологического суверенитета. Раз-
витие национальных платёжных систем, цифровых валют центральных банков, собствен-
ных IT-платформ и программ импортозамещения высоких технологий становится частью
стратегии стратегической автономии. Технологическая сфера превращается в простран-
ство геополитического соперничества, где государства стремятся снизить критическую
зависимость от внешних центров производства и контроля.

В научной и политической дискуссии к государствам-цивилизациям относят прежде
всего Россию, Китай и Индию. Китайская модель базируется на синтезе социалистических
институтов и конфуцианской традиции, формируя специфическую модель модернизации.
Индия подчеркивает многотысячелетнюю цивилизационную непрерывность и проводит
политику стратегической автономии, сочетая участие в западных и незападных форматах
сотрудничества. Россия акцентирует особый историко-культурный путь и самостоятель-
ную роль в формировании мировой архитектуры безопасности.

К числу государств, обладающих выраженными цивилизационными характеристика-
ми, также относят Иран и Турцию. Иран опирается на персидскую государственную тра-
дицию и религиозно-культурную идентичность, что отражается во внешнеполитической
стратегии. Турция апеллирует к османскому наследию и стремится укрепить влияние в
сопредельных регионах. В обоих случаях культурно-исторический ресурс используется
как инструмент легитимации внешнеполитической активности.

Эмпирические примеры демонстрируют институционализацию цивилизационного под-
хода. Создание Нового банка развития БРИКС, переход к расчетам в национальных ва-
лютах, реализация проектов «Один пояс — один путь» и международного транспорт-
ного коридора «Север – Юг» направлены на формирование альтернативной финансово-
экономической инфраструктуры. Эти инициативы отражают стремление диверсифициро-
вать механизмы глобального управления и снизить зависимость от западноцентричных
институтов.
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Сравнение либерально-универсалистской и цивилизационной моделей развития выяв-
ляет различия в трактовке суверенитета и источников легитимности. Универсалистская
парадигма предполагает распространение единых правовых стандартов и ценностей, то-
гда как цивилизационный подход исходит из исторической и культурной обусловленности
политических институтов [1, 3]. Это расхождение проявляется в интерпретации прав че-
ловека, роли государства в экономике, регулировании информационного пространства и
понимании международного права.

В условиях многополярности государства-цивилизации стремятся сочетать участие в
глобальных процессах с сохранением идентичности и стратегической автономии. Они вы-
ступают одновременно участниками глобальных рынков и инициаторами альтернативных
нормативных моделей. Таким образом, многополярность приобретает не только количе-
ственное измерение (увеличение числа центров силы), но и качественное — разнообразие
цивилизационных проектов.

Следовательно, государства-цивилизации становятся ключевыми субъектами транс-
формации мировой системы. Их роль заключается в институционализации многополяр-
ности, формировании новых экономических и политических центров притяжения и вы-
работке альтернативных нормативных оснований международного порядка. Перспективы
устойчивости глобальной системы во многом будут зависеть от способности этих акторов
выстраивать диалог и механизмы координации без утраты собственной цивилизационной
идентичности.
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