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	Творчество советского поэта Э. Г. Багрицкого (1896-1934) находилось в поле зрения исследователей литературы уже при жизни самого автора. Затем несколько поколений литературоведов касалось вопроса о таком значимом поэтическом элементе, как лирический герой. Проблема лирического субъекта в творчестве Багрицкого разрабатывалась такими учёными, как Е. П. Любарева, Е. А. Коваленко, И. Л. Волгин и др. В советском литературоведении утвердилась точка зрения, что лирический субъект в поэзии Э. Багрицкого практически идентичен его реальному автору [Любарева: 182, 183]. Она же перекочевала в современное литературоведение и доминирует в нём [Коваленко: 684]. 
	Между тем некоторыми учёными отмечалось, что поэтическое творчество Э. Багрицкого отличается определённой театральностью [Волгин: 717], поэт нередко использует маски различных лирических персонажей [Коваленко: 685], в его поэзии часто звучит голос коллективного начала [Никулин: 256]. 
	Кроме того, исследователи, занимавшиеся изучением наследия Багрицкого и проблемой лирического героя в его творчестве в частности, делали акцент на произведениях 1920-30-х годов, упуская предыдущий период творчества поэта или вскользь и неохотно упоминая некоторые его ранние стихотворения. На наш взгляд, эта избирательность исследователей не вполне уместна, поэтому для анализа автор тезисов выбрал стихотворение Багрицкого “Рудокоп”. Выбор произведения объясняется, с одной стороны, тем, что оно было написано в 1915 г., а с другой, - что эта баллада редко привлекалась исследователями для изучения. 
На примере стихотворения Багрицкого “Рудокоп” будет рассмотрен один из значимых типов лирических масок в творчестве поэта. Это стихотворение повествует об искателе сокровищ, который, сумев обнаружить клад в ходе длительного и тяжёлого труда, проиграл его в рулетку и вскоре после этого свёл счёты с жизнью. Мы предполагаем, что лирическим персонажем в этом случае оказывается мертвец или призрак.
Такое предположение выдвигается в первую очередь на основе анализа строения образа времени баллады. Лирический субъект рассказывает свою историю в прошедшем времени (”Я в горы ушёл изумрудною ночью” [Багрицкий: 177], “В морозном ущелье три зимних недели // Я тяжкой киркою граниты взрывал” [Багрицкий: 178], “Я бросил у круга безумной рулетки // На зелень сукна золотистый песок” [Багрицкий: 179]). Кроме того, большую часть стихотворения повествование ведётся от первого лица (”Я в горы ушёл изумрудною ночью” [Багрицкий: 177], ”Я в город пришёл в ускользающем мраке” [Багрицкий: 178]). Однако в последней строфе повествовательная структура радикально меняется - она объективизируется, а лирическое “я” совершенно исчезает:

А утром, от солнца пьяна и туманна,
	Огромные бедра вздымала земля...
	Но шею сжимала безмолвно и странно
	Холодной змеею тугая петля. 
[Багрицкий: 179]

Наиболее примечательно то, что даже в последних стихах, которые содержат развязку баллады, используется глагол прошедшего времени. Не на грамматическом, но на смысловом уровне это повествование оказывается как бы в предпрошедшем времени. Поэтому мы можем предположить, что лирический субъект рассказывает читателям об истории своей смерти, а сам является мертвецом или призраком. 
Между тем недостаточно просто констатировать использование Э. Багрицким лирической маски усопшего. Во-первых, необходимо попытаться обнаружить взаимосвязи между лирическим субъектом и другими образами баллады, обозначить его место в системе художественных образов произведения. Для решения этой задачи рассмотрим различные уровни поэтического текста, от звукового и визуального строя до стилистики и идейно-образной структуры баллады. Во-вторых, нужно также попытаться объяснить причины и истоки использования этого образа. Для этого обратимся к биографии автора, историческому контексту его жизни и творчества, а также творчеству его предшественников в истории зарубежной и отечественной поэзии.
Таким образом, в докладе предпринимается попытка охарактеризовать недостаточно исследованный тип лирической маски в творчестве Э. Г. Багрицкого. Для достижения поставленной цели автор тезисов обращается к малоизученному стихотворению поэта. С помощью имманентного анализа и погружения в биографический и историко-культурный контексты реконструируется лирическая маска усопшего в раннем творчестве Э. Багрицкого и объясняются её истоки.
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