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В современном литературоведении московский текст рассматривается как одна из главных разновидностей локального сверхтекста. Будучи «открытой» структурой, он противостоит «закрытому» петербургскому тексту, характеризуясь бытийной неупорядоченностью.
Современные ученые анализируют московский текст на разном историко-литературном материале. Так, Н. М. Малыгина исследует специфику Москвы в творчестве А. Платонова, подчеркивая  роль эсхатологических мотивов в конструировании городского пространства [1]. И. З. Белобровцева изучает, как в романе М. А. Булгакова «Мастер и Маргарита» городское пространство трансформируется из бытового в метафизическое [2]. Проза конца XX – начала XXI века (произведения Ю. Трифонова, Е. Гришковца, Р. Сенчина и др.), в которой Москва выступает как многослойная смысловая структура, исследуется в работах М. А. Бипперт [3][4]. Многочисленные исследования выявляют наличие ряда мифологем московского текста (Москва – Третий Рим, Москва – новый Иерусалим, Москва – святой град, Москва – большая деревня, город-лабиринт, город-крепость и др.), которые по-разному функционируют в современной литературе.
Цель данной работы – исследовать особенности московского текста в современной малой прозе, выявить традиции и новаторство в осмыслении образа Москвы современными писателями (на материале сборника «16 поездок. Маршруты московские в рассказах современных писателей»).
Теоретико-методологическую базу исследования локальных текстов (в том числе московского) составляют работы В. Н. Топорова, Н. Е. Меднис, А. П. Люсого, М. В. Селеменевой, Н. М. Малыгиной и др. 
Репрезентативным материалом для изучения московского текста в современной малой прозе служит сборник «16 поездок. Маршруты московские в рассказах современных писателей» (2025), который был издан «Редакцией Елены Шубиной» при поддержке «Большой книги» и Музея Транспорта Москвы. Сборник стал лауреатом шестой Московской Арт Премии в номинации «Литература».
Образ Москвы в рассказах писателей, демонстрирующих выбор разных художественных стратегий, многолик. Москва предстает как город «цифрового комфорта», за которым скрывается одиночество человека (Анна Лужбина «Мурмурация»), как «подземный дворец-гробница» (Дарья Бобылева «Просьба выйти из вагонов»), как «пересадочный узел», где единственная ценность – сэкономленное время (Ася Володина «Интервал»), как «город-экран», где реальность подменяется стримом, а переживания – лайками (Ольга Харитонова «Сошедший с рельсов»), как пространство высшего порядка, где движение троллейбуса по маршруту уподоблено божественному предопределению (Григорий Служитель «28, Петр и ослик»).
Происходит деконструкция московского мифа. Образ Москвы в современной малой прозе подчеркнуто лишен парадности. Эта демифологизация сближает столицу с любым другим российским городом, лишая его статуса недосягаемого центра.
В художественном мире рассказов о Москве транспортное пространство наделяется двойственной функцией, становясь точкой экзистенциального выбора («Попугай на Оке», «Все прочее и литература», «Интервал», «Буква “М”», «Фрики фиолетовой ветки») или, напротив, зоной тотального отчуждения («Телефон звонил, хотел, чтобы я встал», «Игра в шарики», «Мурмурация», «Просьба выйти из вагонов»). Для определенных героев движение становится необходимым условием самопознания. Замкнутость парадоксальным образом дарует им внутреннюю свободу. Например, героиню рассказа Анны Шипиловой «Игра в шарики» город заставляет быть мобильной не только физически, но и эмоционально. Героиня начинает подсчитывать, сколько времени уходит на поездку метро в день, месяц, в год. И только в финале «расчетов» становится ясно, что транспорт – это не средство достижения цели, а сама жизнь. Для героя рассказа Алексея Варламова «Попугай на Оке» транспорт становится способом принять поворотное решение в жизни. Поездка героя за пределы Москвы в пространство Оки и Тарусы является попыткой бегства от городского диктата. Для героини рассказа Анны Лужбиной «Мурмурация» транспорт – это возможность «кататься по кругу», позволяющая ей раствориться в толпе. 
Ряд героев рассказов сборника воспринимает московский транспорт как враждебную, почти инфернальную среду. Например, метро в рассказе Дарьи Бобылевой – это пограничная зона между миром живых и хтоническим низом. Оно выступает в роли огромного пищеварительного тракта города-левиафана. Хоррор здесь – способ «сорвать маску» с мегаполиса. В рассказе Сергея Шургунова «Буква М» героями овладевает страх метрополитена. Спуск в метро уподобляется орфическому путешествию в подземное царство. 
Образ Москвы трансформируется из монументального исторического центра в подвижный «открытый текст». Неотъемлемым способом созерцания города становится транспорт.
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