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Основным средством выражения посессивности в предикативных конструкциях в языках мира, в том числе в славянских, являются сочетания с глаголами быть и иметь. Конструкции с быти являются основным способом выражения посессивности в предикативных сочетаниях в древнерусском языке [Исаченко 1974: 43; Шевелева 2019]. Существуют два вида таких конструкций: «Быти у + Р.п.» и «Быти + Д.п.», первые наиболее частотны в некнижных текстах. Для выражения посессивности в славянских языках, в том числе в русском языке и в его истории могут также использоваться глаголы, восходящие к корню *-vold- (владѣти/ володѣти, владати, власти/волости) [Фасмер 1], и глагол дьржати. Рассмотрим соотношение глагольных конструкций выражения обладания в северных старорусских деловых и летописных текстах (двинских летописях и грамотах) и в севернорусских былинах из сборников Рыбникова (1861, 1862 гг.) и Гильфердинга (1871 г.). 
Двинские памятники XV - XVII в.в.     
В Двинских грамотах ХV в. (по [Шахматов 1903]) больше всего представлено примеров конструкций с глаголом владѣти -35, ср. «Быти + Д.п.» - 17, «Быти у + Р.п.» - 7. Примеров с имѣти и дьржати не встретилось. Практически все посессивные конструкции в этих документах употребляются в контексте обладания чем-то конкретным, например землёй, что связано с жанром данных текстов. Отметим, что конструкции с Д.п. имеют семантический оттенок бенефактива. Ср.:
А куны. у нихъ. будуть. свои… (№8);
А та землѧ в вѣки стому Михаилу (№41);
А владѣлъ ѡнаньи тѣми землѧми и пожнѧми … (№ 77). 
В Двинском летописце ХVII в. обеих редакций больше всего было обнаружено конструкций «Быти + Д.п.», что характерно для летописей. В Краткой редакции посессивных конструкций немного –встретилось 3 сочетания «Быти + Д.п.» и 1 – «Быти у + Р.п.»:
А что был у них князь Василей Горбатой… (ДвинскКратк, 1464, л. 4);
Бысть же бой им (Там же 1464, л. 5.).
Сочетания «Быть у + Р.п.» встретились в значении обладания чем-то конкретным, «Быти + Д.п.» - в типичных для летописей конструкциях с абстрактными именами (бой, страх) и с существительным «имя».
В Пространной редакции Двинского летописца встретились почти все рассматриваемые конструкции – не было обнаружено только примеров с владѣти. Конструкции «Быти у + Р.п.» (1) и «Быти + Д.п.» (6) зафиксированы в тех же контекстах, что и в Краткой редакции. Две «Имѣти-конструкции» – в составе перифрастических сочетаний с абстрактными именами, что характерно и для др.-рус. [Шевелёва 2019: 37] (титул и имя имевши). 
Былины 
Во всех исследованных сборниках сев.-рус. былин распределение посессивных конструкций примерно одинаково: больше всего встретилось сочетаний «Быть у + Р.п.», на втором месте – «Держать», на третьем – «Быть + Д.п.», меньше всего обнаружилось сочетаний с имѣть:
	Сборник
	Имѣть
	Быть у + Р.п.
	Быть + Д.п.
	Владѣть 
	Владать
	Держать

	Рыбников Т. 1
	4
	150
	25
	5
	4
	36

	Рыбников Т. 2
	4
	186
	25
	-
	2
	55

	Гильфердинг
	2
	117
	12
	4
	2
	48



Преобладающая в текстах былин конструкция «Быть у + Р.п.» встречается в самых разнообразных контекстах, в том числе, с абстрактными существительными:
У тебя есть кручина  (Рыбников 2, с. 42).
Контексты, в которых были обнаружены конструкции «Быти + Д.п.», схожи с примерами из старорусских памятников, ср.:
Не будетъ тобѣ мѣста … (Рыбников 1, с. 170).
Имѣть в былинах встречается как с конкретными, так и с абстрактными существительными; особенно частотно выражение «имѣть силу»:
А имѣлъ дружину хоробрую (Рыбников 1, с. 202);
Имѣетъ в плечахъ силушку великую (Рыбников 2, с. 191).
Держать встретился и в сочетаниях с абстрактными именами, и в конструкциях со значением собственно обладания:
У моей государыни у матушки цвѣтно платьице не держится (Рыбников Т.1, с. 282).
Больше всего было обнаружено примеров употребления держать в составе устойчивых сочетаний: «разбой держать», «путь держать» и т.п.:
Он будетъ опять разбой держать (Рыбников 1, с. 49).
Владѣть и владать в былинах выступают фактически как синонимы, количество примеров употребления этих глаголов примерно одинаково. Они обнаружены как в собственно посессивном значении, так и в контекстах с семантическим оттенком власти/распоряжения/управления: 
Повладеем платьями цветныма (Гильфердинг, с. 234);
Я могу теперь владать добрым конемъ (с. 176).
В последнем значении чаще всего встречается владать, хотя зафиксированы и случаи употребления владѣть. 
Таким образом, распределение посессивных глагольных конструкций в былинах во многом сходно с ситуацией в Двинских летописях и деловых документах, хотя количественное соотношение конструкций несколько иное – значительно преобладает «Быть у + Р.п.». Кроме того, в фольклорных текстах встретилось больше конструкций с держать и имѣть – в обоих случаях преимущественно в перифразах с именами. Это может быть связано с жанровыми особенностями былинного текста, где употребительны описательные перифразы, причем обращает на себя внимание употребление имѣть и держать в сходных условиях. Возможно, посессивные сочетания с держать – архаичная конструкция, в былинах хорошо сохранившаяся в устойчивых сочетаниях. 
В былинах также встретился глагол владать, не обнаруженный в летописях и деловых грамотах. Можно предположить, что или в XV - XVII вв. он воспринимался как разговорный, недопустимый даже в деловых текстах, или стал широко употребляться в северных говорах ближе к XIX в. 
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