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        Роман сознание Саши Соколова «Школа для дураков» - произведение, созданное на пересечении разных литературных направлений ХХ века: авангардизма, модернизма и постмодернизма. Анализу художественных особенностей текста посвящен целый ряд как литературоведческих, так и лингвистических исследований (в том числе работы В. П. Руднева, М. Н. Липовецкого, Ю. Писаревой, Е. Комаровой, А. Зорина, О. Дарка, А. Битова, Е. В. Петрухиной, Н. К. Онипенко и др.). Большой интерес исследователей вызывают нарративные особенности текста и приём вербализации сознания, которые осложнены тем, что повествование ведется от лица мальчика, страдающего шизофреническим раздвоением личности. В романе изображен протест против советской действительности и законов рационального мира, выражение которого мы видим в нарушении принятых литературных канонов построения художественного повествования, в отрицании категории времени, правил синтаксиса и номинации. Последний вопрос – нарушение правил номинации (отсутствие топонимов, изменение имен персонажей по ходу текста, изменение функций местоимений и др.), до настоящего времени вызывающий дискуссии, является основной темой нашего доклада. 
          Имена собственные в классическом художественном тексте обладают двумя основными функциями: денотативной индивидуализацией и прагматической функцией выражения отношения к называемому предмету. В любом тексте возможна номинация одного денотата разными именами, отражающими его разные характеристики.  В романе же Саши Соколова в речи главного героя разные номинации могут быть связаны с изменениями называемого лица, с трансформациями и превращениями: как твое имя меня называют Веткой я Ветка акации я Ветка железной дороги я Вета беременная от ласковой птицы по имени Найтингейл [Соколов 2023: 6]. В приведенном фрагменте возлюбленная главного героя Вета Аркадьевна Акатова превращается сначала в ветку акации, а потом и в ветку железной дороги. А Роза Ветрова тоже легко «географизируется» в «розу ветров» [Руднев 2007]. Автор строит свою систему номинаций, опираясь на которую можно строить гипотезы о том, являются ли персонажи частью художественной реальности текста или вымыслом шизофренического сознания. Персонажей, чьи имена имеют широкий номинативный ряд (в т. ч. Вету Акатову и Розу Ветрову), многие относят как раз ко второму типу героев романа. 
           С нарушением законов номинации связано и нарушение анафорической функции местоимений. Это проявляется даже в номинации главного героя Ученик такой-то, которая, с одной стороны, связана с мотивом шизофренического раздвоения личности, она появляется в тот момент, когда Я главного героя отделяется от того, кто носил имя Такой-то: и хотелось стать снова тем самым неизвестным, забытым таким-то. [Соколов 2023: 14].  А с другой стороны, местоимение такой-то, заимствованное автором из языка деловой документации, оказывается для рассказчика средством соединения его с миром и другими людьми; его личное Я никого не интересует, но слово такой-то позволяет ему беседовать с доктором, учителями, воображаемой возлюбленной, окружающей его природой. [Онипенко 2019: 98]. 
          Ещё один приём номинации, который объединяет изображение мира Ученика и автора-повествователя – замена табуированных понятий постоянными местоимениями, что, как и проблема имени, свойственна шизофреническому дискурсу. Например, о психиатрической лечебнице, где лежал когда-то главный герой, говорится: «Я позвоню доктору Заузе, пусть он отвезёт тебя снова т у д а». [Соколов 2023: 59]
          C номинацией связан и мотив забывания в романе, который присутствует с самой первой главы: Ученик не может вспомнить название реки и говорит просто: река называлась. Во второй главе («Теперь рассказы, написанные на веранде»), написанной от лица автора, герои его рассказов так же постоянно что-то не помнят: Я забыл, как звали дочку актера («Три лета подряд»), Я просила чтобы он постарался вспомнить меня («Репетитор»), Узнал, но почему-то никак не мог вспомнить её фамилию («Теперь»). Так вопрос памяти превращается в романе из шизофренического симптома главного героя в свойство обычного человека, которым наделены почти все персонажи “рассказов”. Предикатная номинация называлась использована не в качестве обозначения обобщенно-родовой принадлежности денотата, а в качестве определения единственного конкретного предмета, например, конкретной реки или станции. Мы можем связать эти лакуны в номинации как с безразличием главного героя к некоторым деталям, сокрытием этих деталей от читателя, так и с необходимостью автора привлечь читателя к проблеме познания действительности и памяти через неопределённость в ходе языковой игры. 
           В докладе будут рассмотрены названные и другие нарушения правил номинации в романе Саши Соколова “Школа для дураков”. Мы исследуем метаморфозы, которым подвергаются имена собственные основных персонажей романа, нарушение использования предикативных конструкций и пролокутивных местоимений прежде всего для того, чтобы проанализировать цели и эффекты таких отклонений, а также пределы подобных нарушений в художественном тексте.
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