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Теория длинных волн Кондратьева рассматривает взаимосвязь долгосрочных колеба-
ний экономической конъюнктуры и их влияние на ключевые сферы общества: экономику,
политику и инновации. Не смотря на появление в начале XX века данная теория сохраняет
свою актуальность.

Согласно теории длинных волн, в среднем полный цикл занимает 50-60 лет, а каждый
цикл состоит из двух волн (фаз), повышательной (А-фаза) и понижательной (В-фаза).
В разные фазы динамика среднесрочных экономических колебаний изменяется, в А-фазу
наблюдаются неглубокие спады и быстрое восстановление, тогда как в В-фазу происхо-
дит противоположное, противоречия, накопленные за предыдущий период, выражаются
в более глубоких кризисах и потрясениях [2, с.393-399]. Смена циклов связана с появле-
нием новых технологий, развитие которых начинается в кризисный период, а применение
в экономике на фазе подъёма [2,с.374, 6,с.445-446]. Также со сменой циклов связано и из-
менение баланса сил в мире [1,с.37]. Например, в период после Второй мировой войны и
после краха социалистического блока. Данные примеры совпадают со сменой циклов с
третьего на четвертый и с четвертого на пятый соответственно.

В этой связи очевидна значимость анализа сквозь призму волн Кондратьева, а рассмот-
рение конкретного государства, может помочь в прогнозировании перспектив по дальней-
шей политической и экономической ситуации, как для этого государства, так и для всего
мира. Особое значение имеет анализ США в связи с их позицией в мире, сформирован-
ной в прошлых циклах, поэтому США являются особенно чувствительными к возможным
изменениям.

Экономика США после «Великой депрессии» продемонстрировала самый низкий темп
восстановления после Второй мировой войны [7,с.751]. Причинами такой динамики стали:
снижение производительности труда, сокращение инвестиций, уменьшение численности
рабочей силы и политика, проводимая администрацией Дж. Буша-младшего [4,с.82]. При-
чины и последствия кризиса 2008 года являются весомыми доказательствами того, что с
этого периода США, как и весь мир, вступили в В-фазу.

Также одним из проявлений В-фазы стала политическая напряженность, но данные
тенденции уходят корнями в более ранний период. В 1960-1970 гг. под руководством демо-
кратической партии были возвращены права афроамериканцам, в частности запрещена
расовая дискриминация, а также отменен ценз грамотности. Это стало началом новой
вехи в обществе, под воздействием афроамериканских избирателей возник «мультикуль-
турализм», который в той или иной степени поддерживался всеми последующими админи-
страциями, что привело к политическому и идеологическому расколу Америки [4,с.77-80].
Ярким примером радикализации и раскола стали движение Black Lives Matter захлестнув-
шее США в 2020 году, а также штурм Капитолия 6 января 2021 года. Это показывает на
сколько поляризованы и радикальны идеи, пронизывающие американское общество. При
этом возрастание экстремистских настроений является одним из симптомов возрастания
в обществе анти-глобализационных настроений [5,с.7].
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«Великая рецессия» во многом стала своего рода водоразделом, отразившись и в глоба-
лизационных процессах, запустив процесс фрагментации мирового рынка. Самым замет-
ным примером начала ведения протекционистской политики стала администрация До-
нальда Трампа, начавшая торговую войну с Китаем. Администрация Джозефа Байдена,
осудив протекционистскую политику Трампа, немного изменила подход, отдав предпочте-
ния традиционным торговым партнёрам. Это замедлило процесс фрагментации, но никак
не повлияло на долгосрочную тенденцию [3,с.6-7].

Согласно теории Кондратьева, мы видим, что текущая напряженность в США свя-
зана с естественным периодом снижения после бурного роста экономики и интеграции
с мировым сообществом в период с 1991-го по 2008 год. Накопленные противоречия на-
шли свое отражение в динамике роста экономики, а также в поляризации и радикализа-
ции общества, но часть из них были заложены еще в 1960-1970 гг., оставаясь предметом
конфронтации политических сил. Это показывает потенциал для анализа и перспекти-
вы использования методов теории Н.Д. Кондратьева для описания и прогнозирования
политико-экономических процессов не только в срезе международных отношений, но и
отдельного государства. Так в настоящий момент, основываясь на информации, описан-
ной выше, будущие мировые процессы будут во многом определяться тем, как США будут
решать внутренние накопившиеся проблемы.
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