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В современной политической теории и практике международных отношений понятие
«идентичность» всё чаще выходит на первый план. Как и многие другие социальные фе-
номены, идентичность представляет собой субъективную реальность, появляющуюся в
результате специфического отражения в сознании человека объективной реальности [8].

На глобальном же уровне идентичность стоит рассматривать, как объективную дан-
ность, совокупность устойчивых характеристик, отличающих одну общность людей от
другой в их традициях, культуре, образе жизни и системе мышления. Идентичность вы-
ражается в самосознании, то есть в осознании индивидом или группой собственной при-
надлежности к определенной общности. Кроме того, идентичность может рассматриваться
как единство различных социальных групп или государств, обусловленное такими фак-
торами, как общая территория, единство цивилизационного и исторического развития, а
также разделяемые ценности и коллективная память [1].

В современном глобализирующемся мире процессы транснациональной интеграции
оказывают многоаспектное влияние на динамику социальных, политических, экономи-
ческих и культурных систем. В последние десятилетия этот процесс все более заметно
влияет на формирование и изменение структуры общества, вызывая различные формы
кризиса национальной идентичности.

Особенностью нашей эпохи является выход проблемы кризиса идентичности за рамки
научного ее осмысления. Распространение темы идентичности и ее кризиса в дискурсе
повседневности является свидетельством (своеобразным маркером) того, что общество и
человек находятся в процессе трансформации. Таким образом, своим появлением «кри-
зис идентичности» обязан тем трансформациям, которые происходят в современном мире.
Вследствие этих трансформаций индивиду приходится осваивать новые идентификацион-
ные установки и отбрасывать или модифицировать старые [7].

Ключевым фактором кризиса идентичности является влияние современных СМИ и ин-
тернета. Они создают глобальную культурную среду, которая часто вступает в конфликт с
местными традициями и ценностями. Телевидение стандартизирует и обособляет, форми-
руя массовую культуру и создавая социально-структурный образ индивидуализированной
публики [2]. Прямой доступ к различным культурам может привести к их романтизации
или к негативному восприятию местных обычаев, что, в свою очередь, усиливает чувства
отчуждения и неопределённости.

Транснациональная миграция — ещё один важный фактор. Процессы эмиграции и им-
миграции способствуют смешению культур и формируют транснациональную идентич-
ность. Мигранты часто сталкиваются с двойственной идентичностью, что может вызвать
кризисы как на индивидуальном, так и на коллективном уровнях, поскольку они стремят-
ся сохранить свои корни в условиях новой культуры [6].

Миграция из Африки и Азии в Европу, в США из Мексики, а также беженцы и вынуж-
денные переселенцы в Израиле — все эти ситуации показывают, как социальные харак-
теристики среды и внутренние конфликты усугубляют феномен «кризиса идентичности»
[5].
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Индустриализация, тем не менее, остаётся ключевым обстоятельством в процессе мо-
дернизации. Она же в свою очередь приводит к стандартизации, которая не ограничи-
вается сферой экономики, а охватывает все стороны бытия, вплоть до самых интимных,
оказывая влияние и на культуру, создает «универсальный шаблон» для однотонного жиз-
ненного пространства [4]. Исчезает национальное своеобразие во всем. Вместо единства и
многообразия человечество все больше и больше превращается в унифицированное обще-
ство.

К примеру, транснациональные корпорации стремятся к тому, чтобы во всех их фи-
лиалах, находящихся на разных континентах, производили одинаковые товары. Это фор-
мирует одинаковые потребности у всех людей независимо от их национальной и расовой
принадлежности, тем самым стирая уникальные черты этнической идентичности и заме-
няя их универсальными потребительскими шаблонами [3].

Таким образом, кризис идентичности в эпоху глобализации – это сложное и многооб-
разное явление, которое проявляется на пересечении различных культур, экономических
систем и технологических достижений. Глобализация, хотя и способствует интеграции и
обмену между народами, также приводит к утрате традиционных ценностей и размыва-
нию культурных границ.
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