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В 2025 г. Сеул стал эпицентром общественно-политического напряжения из-за распространения протестов под антикитайскими лозунгами. Изначально выступления были вызваны внутриполитическим кризисом – импичментом президента Юн Сокёля, расколовшим общество. Ситуация изменилась летом, когда в риторику внедрились антикитайские настроения на фоне слухов о возможном вмешательстве китайской разведки в подготовку досрочных президентских выборов. Кульминацией протестного движения стали три фактора: визит председателя КНР Си Цзиньпина на саммит АТЭС, введение безвизового режима для китайских туристов и продолжающийся кризис власти. Благодаря социальным сетям и поддержке радикальных сил эта повестка вышла в фокус национального дискурса, обнажив раскол общества по вопросам идентичности и внешней политики [5]. 
Проблема исследования обусловлена противоречием между стихийностью ксенофобских настроений в периоды кризисов и наличием устойчивых дискурсивных механизмов, которые структурируют эти настроения в образ врага. В центре внимания находится процесс переопределения повестки: каким образом вопросы миграционной и туристической политики Республики Корея в условиях внутриполитического кризиса 2025 г. были смещены из сферы рутинного администрирования в плоскость экзистенциальных угроз национальной безопасности и культурной идентичности. Историография данной проблемы включает два основных направления. Первое – классические работы по теории секьюритизации О. Уэйвера, которые дают методологический инструментарий через речевые акты [1]. Вторая – современные корееведческие исследования, фокусирующиеся на эмпирическом анализе ксенофобии и преступлений ненависти.
Эмпирическую базу исследования составили материалы южнокорейских и международных СМИ [2], освещавших ход протестов, данные фактчекингового агентства Agence France-Presse [3], позволившие верифицировать фейковые нарративы и провести анализ содержания протестных лозунгов и баннеров, зафиксированных в ходе уличных акций. Теоретико-методологическую основу работы составляет теория секьюритизации О. Уэйвера, применяемая для анализа речевых актов протестующих. Также был использован метод качественного контент-анализа для тематической классификации лозунговой базы. 
Новизна работы заключается в применении теории секьюритизации не к традиционным военно-политическим угрозам, а к анализу туристических и миграционных потоков как объекта конструирования угрозы. В отличие от существующих исследований, фиксирующих наличие ксенофобии,  в работе были выявлены конкретные дискурсивные механизмы, с помощью которых конструируется «китайская угроза». Кроме того, новым является комплексный анализ контр-дискурса и институциональных разрывов между законом и правоприменением, политикой и экономикой, демонстрирующий ограниченность попыток десекьюритизации.
Исследование опиралось на теорию секьюритизации для анализа дискурсивных механизмов антикитайских протестов в Южной Корее 2025 г. Был проведен качественный анализ содержания протестных лозунгов, выявлены их ключевые тематические блоки: «шпиомания», демографическая паника и риторика защиты суверенитета [4]. Отдельно рассмотрен контр-дискурс властей и институциональные реакции на волну ксенофобии. Установлено, что успех протестного дискурса заключается не в достижении политических уступок, а в способности навязать обществу повестку, где Китай конструируется как экзистенциальная угроза. Выявлен институциональный разрыв: политическая элита использует ксенофобию для мобилизации, игнорируя правовые нормы и экономические интересы. Однако контр-дискурс государства оказался неэффективен, поскольку власти были вынуждены реагировать в рамках, заданных ксенофобскими нарративами. 
Исследование подтверждает гипотезу, что успешная секьюритизация китайской угрозы выступила драйвером протестов 2025 г. Результат показал двойственную природу этого успеха – формально чрезвычайные меры не были введены, однако дискурсивная победа осталась за протестующими. Им удалось институционализировать в общественном сознании устойчивую связку «Китай – это угроза», что свидетельствует о хрупкости попыток десекьюритизации и системном кризисе либеральных институтов, неспособных эффективно противостоять усиленному языку вражды в условиях политической поляризации. 
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