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Главным еврейским образовательным институтом на Западе и на Востоке в Новое время была йешива – высшая религиозная школа. В ряде случаев альтернативой традиционному образованию становилось поступление в университет, прежде всего на медицинский факультет. Этот шаг означал перенесение в иную этноконфессиональную среду: она становилась фактором влияния, не способствовавшим формированию тех социокультурных установок, к которым стремилось традиционное еврейское общество. Перед ним стояла задача передать молодежи собственную культуру с ее ценностями, установками и моделями поведения, но также предложить тот формат обучения, который позволил бы в дальнейшем найти практическое применение приобретенным навыкам и при желании и необходимости легко включиться в общество страны проживания. 
В 1564 г. итальянский еврей из Мантуи Давид Провансаль разослал общинам единоверцев письмо с предложением открыть высшую школу, в которой наряду с традиционными религиозными дисциплинами преподавались бы светские предметы. Данный проект – пример лоббирования этно-конфессиональных интересов, показывающий стремление пресекать действия, которые могут содействовать потенциальному проникновению «чужой» культуры. Идею Провансаля можно считать одним из проявлений стратегии выживания еврейской диаспоры, обеспечивавшей как устойчивость к ассимиляции, так и возможности аккультурации, которая понималась как необходимое условие выживания в стране, без потери собственной идентичности. Проблематика проекта включает несколько вопросов. Во-первых, как духовное руководство общин относилось к обучению евреев в университетах и почему это считалось вредным? Во-вторых, чем объяснялось его появление во второй половине XVI в.? В-третьих, как планировалось организовать новое учебное заведение? О чем свидетельствует содержание программы и какие цели Провансаль преследовал в первую очередь, планируя создание еврейского университета?
Исследование проведено на основе оригинального текста письма на иврите, впервые опубликованного в XIX в. в газете «Ха-Леванон», затем изданного еврейским историком С. Асафом в 1930 г., но не переведенного на русский язык. Анализ программы Давида Провансаля и сопроводительного письма, где автор обосновал необходимость открытия собственного университета, позволяет сделать несколько предположений:
· В раввинской среде поступление в европейский университет расценивалось как нежелательный шаг. Университет определен у Провансаля как «место развлечений», длительное пребывание в котором заставляло еврейских студентов «заниматься второстепенным, забывая о главном» и грозило распадом культуры и традиционного уклада повседневной жизни.
· В XVI в. в еврейских общинах Италии наблюдался дефицит квалифицированных раввинов, часто они имели мизерные доходы, что провоцировало рост коррупции в раввинской среде либо поиск сторонних заработков, что вместе с запретом на хранение и распространение религиозных сочинений обуславливало маргинализацию этой социальной группы. Время от времени делались попытки решить проблему дефицита кадров: одно из решений было предложено Провансалем.
· Итальянская городская культура, напротив, расширялась на протяжении XVI в. В частности, в итальянских городах открывались новые университеты, и часть еврейской молодежи, потенциальных учеников йешив, перетекала в университеты, делая ставку на светские науки. 
· Главная идея проекта заключалась в защите молодых людей от постороннего влияния, «искоренении всякого зерна лживой веры» и создании среды, располагавшей к религиозному образу жизни и соблюдению предписаний. Студентам гарантировалась правильное окружение и возможность общаться с такими же сверстниками, не упуская шанс получить конвертируемые вне своей этнорелигиозной общности навыки. 
· С организационной точки зрения формат, предложенный автором проекта, повторял йешиву раннего Нового времени: университет планировался в частном доме Провансаля, куда имел бы возможность на время обучения поселиться каждый «ищущий знание». По мере возможностей и в случае успеха инициативы планировалось приглашать еврейских ученых как из Италии, так и из Центральной и Восточной Европы, что должно было обеспечить всестороннее знакомство с классическими иудейскими дисциплинами.
· Идеалом и образцом будущего университета Провансаль видел лучшие на тот момент йешивы Святой Земли, где во второй половине XVI в. в связи с миграцией ученых семейств и отсутствием ограничений на хранение и использование иудейских религиозных сочинений наблюдался рост традиционной учености и «сам воздух Святой земли просветлял с помощью скрытого божественного присутствия».
· Алгоритм обучения, прописанный Провансалем, по сути представляет собой иерархию предметов, выстроенную автором программы и коррелирующую с основной задумкой. Структура занятий повторяла классическую йешиву и предполагала прежде всего глубокое изучение еврейской письменной и устной традиции. Поэтому первым и главным предметом было изучение Торы, которое дополнялось ознакомлением с лучшими образцами еврейской философской мысли, напрямую связанной с религией, а значит, формирующей соответствующее мировосприятие.
· Отдельным и неслучайным пунктом программы было изучение языка своего народа – иврита – необходимое, во-первых, для сохранения связи со своей культурой, во-вторых, для глубокого понимания смысла библейских текстов и, в-третьих, для овладения ремеслом писца, требовавшимся для ведения общинного делопроизводства – одного из проявлений этнополитической автономии. 
· После овладения блоком еврейских дисциплин студенты должны были приступать к изучению латыни – языка научного общения и главного средства коммуникации медиков – и литературного итальянского языка. Эти знания открывали дорогу к теоретическому знакомству с трактатами по логике, философии и медицине, а также собственной научной, переводческой или литературной деятельности на языке местной доминирующей культуры. Наконец, программа включила базовые светские науки, преподававшиеся в европейских университетах на факультете искусств: арифметику, геометрию, космографию. Формат талмудической дискуссии, принятый в йешивах, предлагалось дополнить овладением навыками ораторского искусства, что сближало формат обучения в новом образовательном институте с европейскими публичными университетскими диспутами. 
Таким образом, попытка создать еврейский университет стала ответом на кризис традиционной учености второй половины XVI в. и спрос на обучение светским наукам, позволявшим диаспоре найти нишу в обществе и экономике страны проживания. В связи с отсутствием ресурсов для регулярных вложений в учебный институт с разносторонним набором дисциплин идея Провансаля не осуществилась, однако само ее появление следует рассматривать как попытку расширения еврейской культуры и сохранения национально-культурной идентичности. Несмотря на наличие в программе классических университетских дисциплин, главное внимание уделялось формированию у молодежи чувства четкой этноконфессиональной и культурной принадлежности, привитию ей религиозного образа жизни и приобщению к ценностям и традициям своего народа. Вместе с тем университет должен был стать институтом социальной адаптации, давая возможность приобрести универсальные навыки, которые могли пригодиться как внутри общины, так и вне ее. 
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