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[bookmark: OLE_LINK1]         Актуальность работы заключается в том, что права и свободы человека и гражданина представляют собой высшую ценность и определяют содержание и направленность деятельности государства. Их реальное обеспечение и защита требует постоянного и  эффективного функционирования правовых механизмов, а главным арбитром в данной сфере выступает Конституционный суд,  обеспечивающий верховенство Конституции и гарантирующий реализацию конституционных прав. В связи с этим исследование конституционного судопроизводства приобретает особую важность как в Российской Федерации, так и в Республике Армения. Оба государства имеют  общее советское прошлое, что предопределило сходство их правовых систем и модели конституционного контроля, обуславливая тем самым возможность и необходимость проведения сравнительно-правового анализа. 
Цель данной работы заключается в  проведении сравнительно-правового анализа конституционного судопроизводства Республики Армения и Российской Федерации, а также выявлении его общих и отличительных черт, проблемных аспектов и возможных путей совершенствования конституционного судопроизводства. 
Для этого были поставлены следующие задачи:
· Рассмотрение и изучение нормативно-правовой базы конституционного судопроизводства в Республике Армения.
· Рассмотрение и изучение нормативно-правовой базы конституционного судопроизводства Российской Федерации.
· Проведение сравнительного анализа  конституционного  судопроизводства Республики Армения и Российской Федерации и выявление общих и отличительных черт конституционного судопроизводства Республики Армения и  Российской Федерации.
· Внесение предложений, направленных на улучшение законодательного регулирования конституционного  судопроизводства Республики Армении и Российской Федерации. 
Конституционное судопроизводство как в Республики Армения, так и в Российской Федерации прошло длительный путь становления и развития. На современном этапе, несмотря на сформированность правового регулирования и значимую роль данного института в обеспечении защиты прав и свобод человека и гражданина, в обоих государствах сохраняется ряд нерешенных вопросов и пробелов на законодательном уровне, а также различия в подходах к их регулированию. 
Необходимым представляется рассмотрение круга субъектов конституционного судопроизводства. При детальном анализе статьи 44  Конституционного закона Республики Армения «О Конституционном Суде» и статьи 52 Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации» можно отметить, что состав участников в целом является практически идентичным[1][2]. Однако пункт 2 статьи 44 Конституционного  закона Республики Армения предусматривает выделение в качестве самостоятельной категории участников судопроизводства так называемых приглашённых лиц. К числу приглашённых лиц относятся представители Президента Республики, Национального Собрания, Правительства, Высшего судебного совета, Кассационного суда, Защитника прав человека и Генерального прокурора. Представляется, что действующее законодательное регулирование Республики Армения, предусматривающее выделение приглашённых лиц в качестве отдельных участников конституционного судопроизводства, является обоснованным и целесообразным. Это обусловлено тем, что оно расширяет круг субъектов процесса и способствует более полному и всестороннему рассмотрению дел. 
Необходимо также рассмотреть порядок рассмотрения обращений граждан в Конституционном Суде Российской Федерации и Республики Армения. При анализе стадии предварительного изучения обращения в Конституционном Суде Российской Федерации следует обратить внимание на статью 41 Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации». На данной стадии Секретариат Конституционного Суда РФ наделён достаточно широкими полномочиями, включая проверку поступающих обращений не только на соответствие формальным требованиям, но и на наличие материально-правовых оснований, в том числе установление того, подано ли обращение надлежащим субъектом. В то же время в Республике Армения аналогичные функции носят более ограниченный характер: аппарат Конституционного Суда осуществляет проверку обращений преимущественно по формальным критериям.
В заключение вышеизложенного, хотелось бы отметить важность конституционного судопроизводства для защиты прав человека. Несмотря на высокий уровень правового регулирования, хотелось бы указать на некоторые предложения для улучшения конституционного судопроизводства в Республики Армения и Российской Федерации.  
Во-первых, представляется целесообразным внесение изменений в Федеральный конституционный закон «О Конституционном Суде Российской Федерации» в части расширения круга субъектов конституционного судопроизводства. В частности, предлагается нормативно закрепить статус приглашённых лиц в качестве самостоятельных участников процесса, по аналогии с регулированием, предусмотренным законодательством Республики Армения. 
Во-вторых, предлагается внести изменения в законодательство Республики Армения, регулирующее деятельность Конституционного Суда, в части расширения полномочий его Секретариата на стадии предварительного изучения обращений. В частности, целесообразно наделить Секретариат правом проверки обращений не только по формальным, но и по материально-правовым критериям, по аналогии с положениями Федерального конституционного закона «О Конституционном Суде Российской Федерации».
Литература:
1) Федеральный конституционный закон «О Конституционном Суде Российской Федерации» от 21.07.1994 N 1-ФЗ(ред. от 31.07.2023 г.)// CЗ РФ. 25.07.1994. № 13.
2) Конституционный закон Республики Армения  «О Конституционном Суде Республики Армения» от 17.01.2018г. N 3Р-42 [Электронный ресурс] // Парламент РА . – URL: https://www.arlis.am/hy/acts/126176( дата обращения: 05.04.2026).

