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В науке международного права весьма распространен подход, в силу которого общие принципы права принято отождествлять с принципами, получившими наиболее широкое распространение в национальных правопорядках. Настоящий доклад посвящен теоретическим аспектам этого наиболее распространенного в науке подхода.
Одним из наиболее ярких представителей этого воззрения можно считать Х. Лаутерпахта, убежденного сторонника метода частноправовых аналогий. По его мнению, общие принципы права – это не что иное, как общие принципы частного права, «не принадлежащие к системе права … одной страны, но выражающие правила общего применения во всех или основных системах частного права» [2].
На науку международного права оказала колоссальное влияние и публикация французского цивилиста Ж. Рипера. Активно изыскивая общие принципы права путем аналогий с учением о сделках, осуществлении гражданских прав и доказательствах, он тем не менее призвал «оставить без ответа» вопрос о юридической природе указанных принципов, о том, как они входят в международное право [4].
В общих чертах, этот подход является определяющим по сей день. Он предписывает выводить «среднее арифметическое» из норм национального права, конструируя тем самым общие принципы права.
Многие ученые высказывали весьма справедливые критические замечания в отношении этой точки зрения. Так, Д. Анцилотти, в отличие от ранее упомянутых авторов, последовательно подчеркивал фундаментальную разницу между внутригосударственным и международным правом. Компетенция применять общие принципы права, по его убеждению, носит экстраординарный характер, ведь это возможность применить в споре между субъектами международного права «инородное» право с целью «максимально увеличить продуктивность источников» [1]. Его подход более целен, ему не свойственно упрощение фундаментальных различий между внутренним и международным правом.
Критика исходила и от представителей естественно-правового направления. Так, Л. Лефюр полагал, что право едино. Международное право не заимствует ничего от внутригосударственного. Речь идет лишь о том, что имманентные свойства права раньше раскрываются во внутригосударственном праве [3].
[bookmark: _GoBack]Господствующий подход, в силу которого общие принципы права надлежит выявлять по аналогии со внутренним правом, представляется уязвимым в ряде аспектов. Он игнорирует, что любые системы внутреннего права существенно отличаются, что синтезированное из них правило представляет собой в действительности новую норму права. У этого подхода есть и фундаментальный теоретический изъян. Он пренебрегает различием между внутригосударственным и международным правом, затушевывает процессы образования позитивных форм международного права и фактически подразумевает юридический монизм.
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