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Стремительное развитие технологий распределенного реестра и распространение цифровых активов, включая криптовалюты и невзаимозаменяемые токены (NFT), привели к возникновению феномена, не имеющего аналогов в традиционном имущественном обороте. Классические модели налогообложения, основанные на категориях «товар», «услуга», «денежные средства» или «имущественное право», демонстрируют свою недостаточность при попытке их экстраполяции на децентрализованные объекты [1, с. 35-36]. Правовое регулирование в данной сфере характеризуется существенным отставанием от технологического развития, что порождает множественные коллизии, риски ухода от налогообложения и нарушения принципа равенства налогоплательщиков. 
Фундаментальной преградой для построения эффективной системы налогообложения выступает отсутствие унифицированной легальной дефиниции криптовалюты [1, с. 42]. В зависимости от юрисдикции и даже конкретной судебной практики, криптовалюта может квалифицироваться как:
а) «цифровой товар» (например, разъяснения Минфина России для целей НДС);
б) «совокупность имущественных прав» (подход некоторых стран ЕС);
в) «средство платежа» (признано в Сальвадоре, однако отвергается большинством центробанков) [2].
С правовой точки зрения, эта неопределенность влечет следующие налоговые последствия. Во-первых, при квалификации криптовалюты как товара, операции по ее реализации подлежат обложению НДС, что требует от налогоплательщика-продавца выставления счетов-фактур, что технически невозможно в рамках децентрализованного обмена. Во-вторых, для целей налога на прибыль и НДФЛ возникает вопрос: считать ли доход от переоценки криптовалюты курсовой разницей (как по валютным счетам) или доходом от реализации товара. Отсутствие ответа на этот вопрос порождает правовую неопределенность и, как следствие, судебные споры.
Следующая группа проблем связана с определением стоимостного выражения объекта налогообложения. Криптовалюты и NFT характеризуются высокой волатильностью и отсутствием единого регулируемого рынка. Котировки на различных криптобиржах могут различаться на 5-10 процентов в один и тот же момент времени. Налоговое законодательство большинства государств не содержит механизмов выбора «правильной цены» для таких активов [4, с. 33-34].
Возникает правовая дилемма: следует ли использовать цену на момент приобретения актива (для расчета налогооблагаемой базы при последующей продаже), цену на момент совершения операции (для исчисления НДС) или средневзвешенную цену за период. Кроме того, операции обмена криптовалюты на криптовалюту (например, BTC на ETH) создают ситуацию «бартерной сделки», при которой каждая из сторон должна самостоятельно оценить полученный актив, что практически не поддается налоговому администрированию. Действующие методы ФИФО (FIFO) и ЛИФО (LIFO), разработанные для учета товарно-материальных запасов, неприменимы к цифровым активам без существенной модификации.
Цифровые активы по своей сути являются трансграничными. Правовое регулирование сталкивается с проблемой «юрисдикционной привязки»: местонахождение эмитента криптовалюты отсутствует, серверы криптобирж могут быть распределены по всему миру, а стороны сделки могут находиться в разных государствах. Классические налоговые механизмы, такие как «удержание налога у источника выплаты», здесь не работают, поскольку смарт-контракты не обладают правосубъектностью и не могут выступать в роли налогового агента.
Невзаимозаменяемые токены (NFT) представляют собой особую категорию цифровых активов, юридическая природа которых является предметом дискуссий [3, с. 211]. С технической точки зрения, NFT - запись в распределенном реестре, удостоверяющая право на метаданные, которые могут указывать на цифровой или физический объект. С налоговой точки зрения, это порождает три альтернативных режима:
Первый режим - налогообложение как прироста капитала (capital gains). При перепродаже NFT владельцем налогом облагается положительная разница между ценой продажи и ценой приобретения. Данный подход применяется в США, однако он требует ведения точного учета каждой отдельной единицы NFT.
Второй режим - квалификация первичной продажи (минта) NFT как оказания цифровой услуги с обложением НДС. Если создатель NFT продает токен, содержащий ссылку на изображение, возникает вопрос: продается ли само изображение (объект авторского права) или только сертификат на него. Правовая квалификация меняет налоговую базу.
Третий режим - отнесение роялти (авторских отчислений) за вторичные продажи NFT к пассивным доходам, облагаемым у источника. Многие платформы (OpenSea) закладывают в смарт-контракты автоматические отчисления создателю при каждой перепродаже. Налоговые кодексы не содержат норм о том, как идентифицировать получателя таких роялти и как удержать налог, если получатель находится в другой стране [4].
Проведенный анализ позволяет сделать вывод о том, что действующее налоговое законодательство не готово к эффективному регулированию оборота криптовалют и NFT. Основными правовыми проблемами выступают: отсутствие легальной квалификации цифровых активов; невозможность применения стандартных методов оценки налоговой базы; трансграничный характер операций, исключающий классический налоговый контроль; и технологическая специфика смарт-контрактов как несубъектных инструментов.
В качестве векторов совершенствования правового регулирования предлагается: во-первых, легальное закрепление категории «цифровой финансовый актив» как особого объекта гражданских прав с одновременной фиксацией его налогового режима (освобождение от НДС при первичном обороте); во-вторых, внедрение механизмов налогового мониторинга для операторов криптобирж с возложением на них функций налоговых агентов; в-третьих, разработка специальных правил трансфертного ценообразования для операций с NFT, учитывающих их уникальный характер. Решение перечисленных проблем является необходимым условием для интеграции цифровой экономики в правовое поле и обеспечения принципа всеобщности налогообложения.
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