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Значительная часть преступлений в Российской Федерации совершается лицами, ранее уже привлекаемыми к уголовной ответственности. Рецидивная преступность несет значительную угрозу обществу и государству, так как выражается в повторном причинении вреда охраняемым уголовным законом общественным отношениям лицами, подвергнутыми мерам уголовно-правового воздействия, которые, несмотря на применение мер, направленных на их исправление и предотвращение совершения ими новых преступлений, повторно нарушают уголовный закон. Данная проблема актуальна не только для России, но и для стран ближнего зарубежья, поэтому достаточно актуальным представляется анализ института рецидива преступлений в России, Республике Беларусь и Республике Казахстан. Анализ уголовного законодательства иностранных государств представляется важным источником для перенятия опыта, реформирования собственного уголовного права [4, с. 200].
Хотелось бы начать с рассмотрения легального определения рецидива преступления в Уголовных кодексах (далее – УК) указанных стран. Сразу можно отменить схожесть формулировок к определению «рецидива» в уголовных законах Республики Беларусь (далее – УК РБ) и Российской Федерации (далее – УК РФ). В аналогичных уголовно-правовых нормах делается акцент на умышленную форму вины при совершении нового и предыдущего преступлений. Уголовный Кодекс Республики Казахстан (далее – УК РК) отличается тем, что при определении простого рецидива уделяется требование к тяжести совершенного преступления, а именно принадлежность к категории тяжких преступлений. В подходе к раскрытию сущности рецидива прослеживается первое отличие уголовных законов рассматриваемых государств.
Следующим важным аспектом является перечень видов рецидива. УК РФ и УК РБ выделяют их три разновидности: простой, опасный и особо опасный. УК РК всего лишь два: простой и опасный [5, с. 66]. Согласно ч. 1 ст. 43 УК РБ для признания действий в качестве простого рецидива требуется совершением умышленного преступления лицом, имеющим судимости за умышленное преступление. В УК РФ содержится схожая норма с понятием рецидива преступления. Описание опасного и особо опасного рецидива преступлений в УК РФ и УК РФ также характеризуется схожестью.
В Казахстане в 2015 г. были внесены изменения в уголовный закон, затронувшие данный институт. Ранее существовавшая система рецидива, аналогичная той, которая содержится в УК РФ, была заменена на двувидовую. Законодатель сузил критерии качественной и количественной характеристики рецидива, ограничившись тяжкими и особо тяжкими преступлениями и сократив вариативность количественного показателя. В результате вышеуказанных изменений понятие рецидива в УК РК стало значительно отличаться от аналогичных понятий в других изучаемых странах, где для признания рецидива требуется совершить повторное умышленное преступление, за исключением, например, ч. 4 ст. 18 УК РФ. Таким образом, общим для законодательства трех государств является разграничение простого и опасного видов рецидива, дополняемых в УК РФ и УК РБ особо опасным видом.
Для признания деяния в качестве рецидива требуется наличие у обвиняемого неснятой или непогашенной судимости за ранее совершенное преступление. Каждый УК содержит нормы, регламентирующие сроки погашения судимости. В случае безупречного поведении осужденного лица суд может снять судимость раньше срока, определенного каждым уголовным законом, однако в законодательстве РК есть исключение из данного правила, когда после привлечения к ответственности при простом и опасном рецидиве досрочное снятие судимости невозможно [3]. В РБ вовсе невозможно погашение судимости за особо опасный рецидив, то есть она носит пожизненный характер [2].
Нормы общей части каждого УК предусматривают рецидив как обстоятельство, отягчающее ответственность, однако в силу п. 1 ч. 1 ст. 64 УК РБ судам предоставляют на основе анализа характера преступления не признавать данное обстоятельство в качестве усиливающего ответственность. Соответствующий вид рецидива также оказывает влияние на назначение окончательного срока наказания. Наиболее жесткое правило предусмотрено в УК РБ, где за особо опасный вид рецидива срок наказания составляет не менее двух третей максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного статьей особенной части.
Также рецидив преступления влияет на назначение места исправительного учреждения, где осужденный будет отбывать уголовное наказание. В каждом государстве уголовным законом предусмотрено исправительное учреждение с более строгим порядком отбывания наказания для данной категории осужденных. Например, в соответствии с ч. 6 ст. 46 УК РК местом отбывания наказания будет являться учреждение уголовно-исполнительной системы полной безопасности.

***

По результатам проведенного исследования мы выяснили, что институт рецидива преступлений  одинаково развит в уголовном законодательстве России, Казахстана и Беларуси. Правовые нормы указанных государств, регулирующие отношения в данной сфере, имеют значительное количество сходств, но при этом нельзя не отметить особенности в отражении рецидива в каждом УК. Легальное определение данного института, его разновидности наиболее схожи в РФ и РБ. В РК с относительно недавнего времени институт рецидива стал отличаться тем, что при определении рецидива стал уделять внимание во многом не форме вины, а категории тяжести уголовно наказуемого деяния. Также им было сокращено количество разновидностей рецидива преступлений. В каждом государстве предусмотрены свои особенности назначения уголовного наказания и порядка погашения судимости. 
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