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На сегодняшний день институт политических дебатов в российской политике пережи-
вает не лучшие времена. Всё реже можно встретить открытую дискуссию между кандида-
тами, претендующими на выборную должность, или конструктивное обсуждение внутри-
политических проблем в нашей стране. Отсюда возникает вопрос: каковы причины дан-
ного явления и какие рекомендации можно предложить для преодоления сложившейся
ситуации?

Сам феномен политических дебатов появился в нашем обществе сравнительно недав-
но, в начале 1990-х. В советское время политическая сфера жизни общества находилась
под строгим контролем, но с распадом СССР произошли существенные изменения. Появи-
лись альтернативные выборы, независимые СМИ, в полной мере стали реализовываться
политические права граждан. На этом фоне постепенно начала зарождаться культура по-
литических дебатов. В современной России требование проведения совместных дискуссий
во время предвыборной агитации закреплено ст. 51 Федерального закона от 12.06.2002 N
67-ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме
граждан Российской Федерации» [1].

Значение дебатов для политической системы трудно переоценить. Они позволяют из-
бирателям сравнить программы кандидатов, оценить их способность аргументированно
отстаивать свою позицию. Кроме того, дебаты стимулируют публичную дискуссию по
важным общественным вопросам, помогают выявлять сильные и слабые стороны предла-
гаемых решений и снижают риск популизма за счет необходимости логического обоснова-
ния своих действий.

Однако на данный момент существует ряд проблем, которые мешают этому инстру-
менту политической конкуренции работать на должном уровне:

Необязательность участия. По данным экспертного опроса, проводившегося газетой
«Коммерсантъ» в марте 2024 г. исполнявший обязанности на тот момент Президент РФ
Владимир Путин не принял участия ни в одном из 24 раундов теледебатов [2]. Действу-
ющее законодательство даёт право кандидатам на всех уровнях выборов отказываться от
участия в совместных дискуссиях, мотивируя свой отказ или не комментируя его вообще
[1]. Данное право создаёт ситуацию, при которой заведомо более сильный кандидат может
«избежать» открытой дискуссии и тем самым сохранить свои «политические очки».

Низкий уровень состязательности. По мнению политического технолога Константина
Калачёва, действующие кандидаты работают строго в границах своих «электоральных
ниш». Крайне мало кандидатов стараются перетянуть на свою сторону часть избирате-
лей соперника, боясь выйти за отчерченные на политическом поле «красные линии». На
этом фоне, некоторые доверенные лица оказываются, как говорит эксперт, «поинтереснее»
своих кандидатов за счёт отсутствия внутреннего барьера [2].

Низкий уровень конструктивности дебатов. По данным опроса ВЦИОМ, проводивше-
гося накануне выборов в Государственную думу VIII созыва в августе 2021 года, 58%
респондентов считают дебаты обычным шоу, которое не предоставляет избирателям ис-
черпывающей информации о кандидатах и их программах. Только треть россиян – 35%
считают дебаты важным этапом подготовки к выборам [3].
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Данные проблемы приводят к ослаблению политической конкуренции в нашем обще-
стве, отсутствию состязательности мнений и как следствие снижению качества государ-
ственного управления, росту популизма и застою всей политической сферы жизни обще-
ства.

Отсюда возникает логичный вопрос: какие меры следует предпринять, чтобы повысить
значимость дебатов для современной российской политической системы?

Во-первых, можно законодательно закрепить требование обязательного участия (1-2
раза) всех зарегистрированных кандидатов в предвыборных дебатах в эфире федераль-
ных/региональных/местных телеканалов в удобное для большинства избирателей время.
Данное решение позволит избирателям ознакомится с программой каждого из кандидатов,
сравнить их между собой в режиме реального времени, сделать соответствующие выводы.
В то же время – это отличная возможность даже для кандидатов с маленьким политиче-
ским весом показать свои сильные стороны, чтобы привлечь на свою сторону дополнитель-
ный электорат. Помимо этого, данная мера подстегнет конкуренцию между кандидатами,
так как будет реальная возможность задать «неудобные» вопросы кандидату от власти
или кандидату, занимающему данную выборную должность. В противном случае, можно
лишать кандидата эфирного времени, отводимого на предвыборную агитацию, если он не
предоставит уважительной причины своего отсутствия во время проведения дебатов.

Во-вторых, необходима системная подготовка спикеров, которые смогут от имени пар-
тии представлять её интересы на политической арене или во время предвыборных кам-
паний. Например, в феврале 2025 года партия «Единая Россия» запустила проект «Пуб-
личная политика», направленный на подготовку ярких и компетентных спикеров из числа
сторонников партии к предстоящим выборам в Государственную думу сентябре 2026 года
[4].

Подытоживая, хочется сказать, что роль политических дебатов для нашего общества
по-прежнему остается крайне высокой. Это один из ключевых инструментов для поддер-
жания здоровой конкуренции в нашей политической системе. Существующие проблемы
требуют должного внимания, как со стороны государства, так и со стороны общественно-
сти.

В ином случае дебаты рискуют остаться лишь декорацией мнимой политической борь-
бы.
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