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Актуальность работы обусловлена растущим интересом современной филологии к материальной стороне стиха – фонетике, звуковому образу, перформативности. Именно Алексей Елисеевич Кручёных разработал понятие фонетического сдвига, позволяющее пересмотреть природу поэтического слова.
Цель работы – провести анализ языковых особенностей поэзии и теоретических трудов Алексея Елисеевича Кручёных, выявить их структурные принципы, определить, каким образом его деятельность воздействовала на понимание поэзии в аспекте фонетических сдвигов и звуковых образов.
А.Е. Кручёных ассоциируется с радикальными взглядами и воззрениями среди течения русских футуристов-заумников. На его творчество часто накладывается клише «антисоциального» настроения и эпатажа, однако такая трактовка творчества поэта представляется недостаточно точной, так как заумь, к которой прибегают круг футуристов, в том числе Кручёных, может пониматься как «форма русского литературного дадаизма» [1].
Помимо стихотворчества, А.Е. Кручёных издавал трактаты, в которых давал комментарии о деятельности футуристов, критиковал «консервативную» поэзию, включал заметки литературных критиков и лингвистов. Так, теоретические труды Алексея Елисеевича Кручёных представляют собой синтез поэтической практики, фонетического анализа и риторики, использующей манифестацию как принцип творчества. Центральный концепт, который выявлен в трактатах, – «заумный язык» («заумь»).
Именно на основе стихотворений, написанных заумным языком, А.Е. Кручёных даёт почву для обоснования звукового образа и фонетики в поэтическом тексте.
На примере знаменитого стихотворения "Дыр бул щыл..." можно увидеть, как значение слова изменяется в процессе углубленного анализа фонетики – автор в трактате «Кукиш прошлякам» говорит о том, что «в этом пятистишии больше русского национального, чем во всей поэзии Пушкина» [2]. Чем же обосновано это высказывание? Помимо тенденции ярого антипушкинизма, пользующейся у будетлян популярностью, А.Е. Кручёных сообщает, что в строках используется прием подведения слушателя к фонетическим ассоциациям. В заумных словах, как утверждает поэт, «освобожденных от груза смысла, наибольшая сила и самостоятельность звука» [3].
В трактатах «Сдвигология русского стиха» и «500 новых острот и каламбуров Пушкина» Кручёных дает определения фонетического сдвига, заумного образа и фонетических ассоциаций. Сдвиг становится ключевым термином в его системе: он возникает там, где происходит несовпадение метра с лексикой или случайное столкновение звуков на стыке слов, тем самым порождая новые слова и звуковые образы.
Всего А.Е. Кручёных выделяет 2 типа сдвига: звуковой и смысловой.
Слияние нескольких лексических (орфографических) слов в одно фонетическое (звуковое) слово поэт называет ЗВУКОВЫМ СДВИГОМ.
СМЫСЛОВОЙ СДВИГ представляет собой каламбур, чтение между строк и иные способы создания неологизмов или заумных слов.
Подробнейшим образом проиллюстрированы неудачные звуковые сочетания в творчестве Пушкина. А.Е. Кручёных в «500 новых острот и каламбуров Пушкина» указывает, что уже достаточное количество его современников писали об «идеальности» поэзии Пушкина, при этом фонетические «промахи» в поэзии Пушкина остались незамеченными по трем причинам:
1. Систематического и специального (фонетического) разбора не было.
2. Существовавшая на тот момент неразработанность основных положений фонетики.
3. Непривычка к слуховому восприятию поэтических текстов (тесты читались в кружках), а также «обожательское» отношение к Пушкину.
А.Е. Кручёных характеризует три категории сдвигов в произведениях А.С. Пушкина
1. Образующие существующие, но нетипичные для его лексикона слова: «сосна садится сольдом» (из «Со сна садится в ванну со льдом»).
2. Образующие новые слова: «витримазгор» (из «Вид Рима с гор»).
3. Чисто звуковые, не вызывающие смысловых ассоциаций [4].
Стоит отметить, что цель этой критики — не уничижение Пушкина, а доказательство того, что сдвиг имманентен поэтическому языку как таковому. А.Е. Кручёных не только ввёл понятие фонетического сдвига, но и легитимировал звук как самостоятельную единицу поэтического языка, предвосхитив дальнейшее развитие лингвопоэтики.
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