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На сегодняшний день единственным общепризнанным универсальным институтом безопасности является ООН, главная задача которой — обеспечение международного мира и безопасности, как это следует из устава организации [5]. По замыслу Ф. Рузвельта, организация должна была обеспечить мир после победы над фашистской Германией хотя бы на 50 лет [4, с. 130], и, как верно отметил И.В. Сталин в ходе Ялтинской конференции, для достижения этой цели было необходимо выработать такие механизмы новой организации, которые затруднили бы возникновение конфликтов между СССР, США и Великобритании и сделали бы невозможным использование организации против них, чтобы избежать повторения опыта Лиги Наций [4, с. 138].
С точки зрения Ф. Рузвельта и Государственного Департамента, ООН должна была стать инструментом, при помощи которого США должны были возглавить послевоенный мир и в то же время опровергнуть связанные с Атлантической хартией опасения о принятии формулы «американо-британского империализма» [1, с. 26–27].
Заменив собой Лигу Наций, ООН отражала новый баланс сил на международной арене и являлась центральным элементом Ялтинско-Потсдамской системы международных отношений, однако после разрушения СССР и биполярной системы США начали искать пути легитимизации своих односторонних действий за пределами ООН.
Политика гуманитарных интервенций и вторжение возглавляемой США коалиции НАТО в Югославию в 1999 г. пошатнули основы функционирования ООН и поставили под сомнение способность организации обеспечить мир и безопасность в новых постбиполярных реалиях. Ключевым итогом кризиса в Югославии стало внедрение практики «десуверенизации» в инструментарий внешней политики США, а также агрессия НАТО против суверенного европейского государства де-факто привела к изменению миротворческой концепции ООН [2, с. 399–400].
[bookmark: _GoBack]Похищение законного президента Венесуэлы и американо-израильская агрессия против Ирана во вторую каденцию Д. Трампа, как и жесткая критика ООН в духе того, что она не только не помогает в решении проблем, но и создает новые [3], являются отражением попыток США найти альтернативные способы легитимизации своей внешней политики. Не исключено, что Совет мира Д. Трампа может быть использован текущей администрацией Белого Дома в качестве альтернативной платформы для разрешения региональных конфликтов, поскольку устав данной организации допускает возможность расширения миротворческой деятельности за пределы Сектора Газа [6].
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