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1. Языковые средства выражения концепта «воспитание» в английской, немецкой и
русской лингвокультурах

2. Изучение концепта «воспитание» обладает особой актуальностью, поскольку
он является одним из базовых в системе лингвокультурологических ценностей носителей
любого из языков.

3. Концепт «воспитание» рассматривается только с социальной точки зрения, а с
языковой точки зрения данный концепт не был изучен.

4. В нашем исследовании проводится понятийно-структурный анализ концепта
«воспитание» на примере трех языков.

5. Целью настоящего исследования является выявление особенностей вербализации
концепта «воспитание» в английской, немецкой и русской лингвокультурах.

6. Многочисленные варианты трактовки позволили сделать выводы о том, что
концепт связан с языковой репрезентацией ментальных установок, присущих носителям
одного языка / представителям одной и той же лингвокультуры и т.д.

7. Концепт неразрывно связан с логикой и систематизацией знаний и социального
опыта. Данная работа позволит провести параллели между примерами выражения кон-
цепта «воспитание», найти общее и частное в способах их выражения, сделать выводы об
особенностях развития культуры и ментальных установок носителей каждого из языков.

8. Было выявлено, что понимание характера и содержания концепта «воспитание»
во многом зависит от того, с какой именно позиции изучается и анализируется рассмат-
риваемый концепт.

9. Важной особенностью исследования характера концепта «воспитание» является
тот факт, что она обладает уникальным коннотативным значением в каждой из лингво-
культур. Концепт имеет сложную структуру, представленную фреймами, которые соотно-
сятся с фрагментами реальной действительности его языкового и речевого воплощения.
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