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Предметом исследования является функционирование конструкций с вербализованным модусом в научной речи. Модусные рамки в научной речи являются продуктивным средством создания субъективной модальности в тексте.

В предложениях с использованием модусных рамок мы замечаем проявление позиции субъекта речи. В научной речи вербализованные модусные рамки позволяют нам сконцентрировать своё внимание на личной позиции автора, увидеть его истинное отношение к той или иной лингвистической проблеме. 
Конструкции с эксплицитным модусом представлены сложноподчинённым предложением, где главная часть синонимична вводному слову и сообщает модальную оценку изъяснительной придаточной части в том или ином аспекте: достоверности-недостоверности, логическую, эмоциональную и др. 
Тексты В.В. Виноградова богаты на построения, в которых модусная рамка «переносит центр тяжести на постулируемое говорящим отношение высказывания к действительности» [Арутюнова: 106]. Нами были выделены разнообразные типы модусных рамок. В данной ниже классификации опираемся на типологию субъективно-модальных значений Ореховой Е.Н. [Орехова 2011]: 
1. С персуазивным значением (достоверности-недостоверности): Очевидно, что объект и подлежащее составляют важные факторы в развитии залогов;
2. С эвиденциальным значением: Известно, что в приказном канцелярском языке почти до конца XVIII — начала XIX в. имена существительные на -ние, образованные от переходных глаголов, могли сочетаться с винительным падежом прямого объекта ("об убиении купчиху Васильеву");

3. С логической оценкой: Так, важно, что в случае недостатка гласной перед -ышко вносится беглое о для составления нового слога, который бы принял ударение.
4. С эмоциональнаой оценкой: Интересно, что и в языке XIX в. нередко встречаются случаи параллельного употребления винительного падежа и предложного при одних и тех же глаголах, но с очень заметной разницей в смысловых нюансах.

В ряде случаев основное модальное значение претерпевает осложнение дополнительными субъективными смыслами: вынужденности, готовности, необходимости и др.: 

Отсюда можно сделать вывод, что у имен числительных процесс отвлечения от предметных значений достиг высшего предела в косвенных падежах, где числительные стали простыми абстрактными арифметическими определителями существительных, чуждыми всякого оттенка предметности – модальность вывода+модальность возможности;
Естественно сказать, что форма, включающая в себя отступления от живой системы и покрывающая случайности употребления, не может быть особенно продуктивной (за исключением некоторых лексико-семантических разрядов) – модальность предположения+модальность эмоциональной оценки.
Особый аспект рассмотрения – структурные особенности модусных рамок, которые соотносятся по форме с предложениями разных типов: двусоставными и односоставными. 
Используя различные модусные рамки, В.В. Виноградов выражает своё истинное отношение к той или иной лингвистической проблеме, включает читателя в процесс соразмышления. Таким образом, категория субъективной модальности является важной составляющей научного текста.
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