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По данным Росстата за 2018 год на пять зарегистрированных браков в среднем в России
приходится три развода [1]. Большое количество бракоразводных процессов порождает не
только социальные, но и правовые проблемы. Так одним из актуальных и неоднозначных
вопросов в правоприменительной практике остается раздел бизнеса между супругами.

В соответствии с ч. 2 ст. 34 Семейного Кодекса «к имуществу, нажитому супругами
во время брака (общему имуществу супругов), относятся доходы каждого из супругов
от трудовой деятельности, предпринимательской деятельности и результатов интеллек-
туальной деятельности. . . , приобретенные за счет общих доходов супругов движимые и
недвижимые вещи, ценные бумаги, паи, вклады, доли в капитале. . . » [2]. То есть любые
доходы в т.ч. имущество, акции, доли, паи и т.п. полученные хотя бы одним из супругов
в браке от предпринимательской деятельности являются общим имуществом.

Суд не всегда способен поставить точку в деле о разделе бизнеса между супругами,
т.к. один из них имеет возможность злоупотреблять правом, не просто выводя «в тень»
общенажитое имущество, но и оставляя добросовестного супруга с большими долгами
[3]. Происходит это путем продажи имущества предприятия, целенаправленного введе-
ния бизнеса в «яму». Проблема усугубляется и тем, что применение обеспечительных мер
не всегда возможно, т.к. запрет на совершение сделок с юридическим лицом означает
«паралич производства». Таким образом, суд из двух зол выбирает меньшее и отказы-
вает добросовестному супругу в принятии обеспечительных мер, т.к. функционирующее
предприятие еще способно себя реабилитировать, окупать, приносить какие-либо дохо-
ды. Полный же запрет совершения сделок не только лишает производства прибыли, но и
автоматически приводит к убыткам за счет простоя.

Так, например, на практике нередки случаи, когда к моменту выплаты стоимости доли
одному из супругов баланс предприятия исчисляется в минусовых значениях. Очевидно,
что к моменту исполнения решения, другой супруг успел вывести все имущество из соб-
ственности юридического лица: продал все движимые, недвижимые вещи, умышленными
действиями привел бизнес к большим долгам. Противостоять таким действиям бывает
непросто, т.к. законодательные механизмы пресечения подобных действий отсутствуют
[4].

***

Таким образом, в настоящий момент существует законодательный пробел: бухгалтер-
ская экспертиза не является обязательной для сторон, правоприменителей. Это в свою
очередь приводит к тому, что стоимость имущества предприятия на момент подачи за-
явления в суд и на момент исполнения решения суда существенно отличается в сторо-
ну убытков, чему ни судьи, ни приставы противостоять не могут. Решить данную про-
блему можно только с помощью закрепления законодателем в начале судебного разби-
рательства обязанности заказывать заинтересованную сторону независимую финансово-
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бухгалтерской экспертизу, дабы зафиксировать все активы и пассивы бизнеса. Исходя из
результатов исследования, судьям следует составлять фиксированный и не подлежащий
изменению баланс предприятия, который в последующем и будет разделен. Только такой
подход может стимулировать одного из супругов к добросовестному осуществлению пред-
принимательской деятельности и позволит максимально снизить напряжение судебного
процесса.
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