Семантическое наполнение оппозиции «МЫ-ОНИ» в публичной политической коммуникации

Зимина Анастасия Алексеевна
Студентка Кемеровского государственного университета, Кемерово, Россия

Ведущую роль в смысловой организации и реализации прагматико-манипулятивной функции политической коммуникации выполняет семантическая дихотомия «свой – чужой», ядерным репрезентантом которой является дихотомия «мы - они». Архаическая модель восприятия действительности по принципу «свой – чужой» активно исследуется на материале политических дискурсов, что во многом обусловлено ядерной семантикой дихотомии: интеграции/сплочённости – разъединения/отчуждения.
Объектом настоящего исследования выступает дихотомия «мы – они», организующая семантическое пространство публичной политической коммуникации. Материалом исследования является текст выступления В. В. Путина на итоговой пленарной сессии XIV ежегодного заседания Международного дискуссионного клуба «Валдай» под названием «Мир будущего: через столкновение к гармонии». Цель работы состоит в исследовании семантического наполнения группы «мы» и группы «они» в выступлении главы российского государства.
Проведённый анализ позволяет выделить ядерные семантические модели дихотомии «мы – они» как одной из смысловых доминант, организующих речевое пространство публичного политического выступления главы государства. Так, группа «МЫ» в анализируемом выступлении репрезентирует следующее семантическое наполнение:

1. Инклюзивное МЫ: «Попробую, как у нас уже сложилось, высказать свою точку зрения по некоторым вопросам».
2. МЫ – страна, решающая общемировые вопросы: «Конечно, нельзя до конца предугадать и учесть все возможности и риски, с которыми мы столкнёмся. Но нам нужно понимать, чувствовать именно ключевые тенденции».

3. МЫ как борцы за мир и справедливость: «В России же напротив этот процесс был полностью завершен 27 сентября текущего года. Тем самым наша страна внесла серьезный вклад в укрепление международной безопасности».
4. МЫ как мировой нейтралитет: «Наша страна сочетает глобальную взаимозависимость и открытость с сохранением уникальной идентичности каждого народа и каждого региона» и т.д.
Выделенные ядерные семантические модели иллюстрируют, что группа «мы» в выступлении В. В. Путина является репрезентантом могущества страны. Анализируемая смысловая группировка направлена на создание позитивного имиджа государства и подчёркивание силы политических единомышленников. 
В свою очередь анализ языковых средств, организующих группу «они», показывает, что данная семантическая категория представляет собой сложный ментальный конструкт, прагматически ориентированный на формирование чуждых субъектов, на борьбу с которыми направлены усилия группы «свои». Ядерными семантическими моделями группы «ОНИ» являются:
1. ОНИ ‒ сила, угрожающая мировой безопасности: «Вместо продвижения прогресса, демократии свободу рук получают радикальные элементы, экстремистские группировки, которые отрицают саму цивилизацию, стремятся ввергнуть её в архаику и хаос, в варварство».
2. ОНИ – неконкретизированная сила, вносящая хаос в мировой порядок: «Вместо того чтобы сообща выправлять ситуацию, нанести реальный удар по терроризму, а не имитировать борьбу с ним, некоторые наши коллеги делают всё, чтобы хаос в регионе стал перманентным. Кому-то кажется до сих пор, что можно управлять этим хаосом».

3. ОНИ – конкретизированная сила, дестабилизирующая мировой порядок: «…мы, безусловно, осуждаем ядерные испытания, проводимые КНДР».
4. ОНИ – носители прагматических установок, приводящих к мировой дестабилизации: «разделив геополитическое наследие СССР, уверовали в собственную неоспоримую правоту, объявив себя победителями в «холодной войне», о которой я только что упоминал, стали открыто вмешиваться в дела суверенных государств, экспортировать демократию».

5. ОНИ как политические субъекты, нарушающие мирные соглашения: «это полностью противоречит и духу, и букве Соглашения, а главное, не гарантирует невозможность возврата материала оружейного качества».
Приведённые примеры иллюстрируют, что по форме представления образ «они» в большинстве случаев носит безадресный и безличный характер. Так, на протяжении всей речи встречаются единичные случаи конкретной номинации отчуждаемых политических субъектов. При этом сам враг не получает конкретной номинации. Как правило, его образ формируется без чёткого указания субъекта действия, с использованием неопределённых маркёров: «некоторые игроки», «некоторые наши коллеги», «апологеты глобализации», «западные партнеры». Не обозначаются в выступлении президента и конкретные субъекты негативно оцениваемых явлений. Для их номинации в речи используется тактика затемнения референта и деавторизация: «породили соперничество и конкуренцию, выгоды из которых, я бы сказал, в большей степени извлёк именно так называемый Запад».
В целом проведённый анализ иллюстрирует такие особенности формирования группы «мы» в выступлении главы государства, как прогрессирующая группа, которая готова оказать помощь, что приводит к реализации стратегии солидарности. В свою очередь при формировании группы «они» отмечается преобладающий безадресный характер образа внешнего врага; резкая оценка политической деятельности определённых групп без их конкретного называния; имплицитная форма представления конкретных личностей, причисляемых к внешним врагам, легко считываемая из содержания выступления.
Анализ публичного выступления президента иллюстрирует доминирующий характер в современной политической коммуникации семантической дихотомии «свой ‒ чужой» в её конкретной реализации на уровне оппозиции «мы ‒ они». 
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